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ZASTO NAM JE NEJEDNAKOST VAZNA?

Thomas M. Scanlon, Why Does Inequality Matter? Oxford University Press, New
York, 2018., 192 pp.

Jedan od vodecih svjetskih filozofa koji je svoj misaoni rad uglavnom potvr-
dio temama iz prirodne religije, moralne filozofije i civilnog drustva, harvardski
profesor T. M. Scanlon, nakon izvrsne knjige What We Owe to Each Other, u
izdanju Cambridge Pressa - Harvard University ponovo je bio aktivan i objavio
2018. knjigu Why Does Inequality Matter? Knjiga sadrzi deset poglavlja medu
kojima su i uvod i zaklju¢ak. Na kraju knjige nalaze se biografski podaci i ka-
zalo. U uvodu knjige Scanlon odmah na pocetku kaze da je izuzetno visoka
razina nejednakosti koja prevladava u Sjedinjenim Americ¢kim Drzavama, ali i
u svijetu kao cjelini, tema otvorena za ozbiljan moralni diskurs. Prema Scanlonu
nije jasno zasto to mora biti tako, ili mozda nije jasno kako formulirati moralne
razloge i prigovore da bi se smanjile i otklonile te nejednakosti. Jedan je od ra-
zloga zasto je napisao svoju najnoviju knjigu namjera da istrazi mogucénosti pre-
raspodjele resursa koje uzivaju bogati spram siromasnih. On smatra da se moze
unaprijediti kvaliteta Zivota siromasnih za relativno smanjenje imetka bogatih.
To bi, prema njemu, bio ¢vrst razlog za podrsku redistributivnoj politici, ali u
osnovi to nije prigovor samoj nejednakosti jednih naspram drugih. Cinjenica
da medu bogatim ljudima moze biti boljih nego medu siromasnima dovoljan
je razlog za moguc¢nost drugacije raspodjele dobara. Scanlon navodi i egalita-
risticki razlog u namjeri da suprotstavi moguci prigovor zbog razlika izmedu
onoga §to neki imaju i onoga $to drugi imaju u namjeri smanjenja tih razlika.
Cini se da je egalitaristi¢ku teoriju ili model jednakosti racionalno tesko oprav-
dati. Podrsku za takav stav Scanlon je nasao u teoriji svog sveucilisnog kolege
koji je radio s njim R. Nozika. Poznato je da je Nozik zagovarao libertarijansko
nacelo minimalnog utjecaja drzave na pruzanje zastite i sigurnosti pojedinci-
ma koji Zive u njezinim granicama. Nejednakosti u bogatstvu, prema Noziku,
opravdane su ako su proizvod slobodnih i valjanih ugovora medu suglasnim
odraslim osobama utemeljeni na pravednim pocetnim principima. Prema No-
ziku briga za jednakost problem je koji moze negativno utjecati na svrsishodni
obrazac distribucije koji se pak moze odrzati samo u slu¢aju ometanja slobode
pojedinaca da donose odluke i da poduzimaju rizik u sklapanju ugovora u na-
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mjeri ometanja tog obrasca ponasanja. Iz takvog stava namece se pitanje zasto
mi uopce trebamo zadrzati neki obrazac ili normu konstantne distribucije koja
interferira u individualnu slobodu. Kada se percipira mogu¢nost sukoba ide-
je jednakosti s idejom slobode pojedinca postaje jasno da na tako apstraktan
nacin ideja jednakosti moze biti samo podredena ideji slobode. U namjeri da
razrije$i odnos jednakosti spram slobode, Scanlon pristupa tematizaciji ideje
nejednakosti za koju smatra da je veoma vazna. Prema njemu postoje znatni
empirijski dokazi da nejednakost ima ozbiljne implikacije na zdravlje onih ljudi
koji se osje¢aju manje imu¢ni. Ta spoznaja namece ozbiljnu potrebu za sma-
njenjem nejednakosti, odnosno zahtjev za jednakosti u $irem smislu, ali ne u
uzem smislu. Razlozi za zabrinutost zbog loseg zdravlja siromasnih nisu samo
egalitarne naravi. Prepoznati vrste razloga za odbijanje nejednakosti vazno je i
zato da nam pomognu razumjeti razlike izmedu vrsta nejednakosti s kojima se
suoc¢avamo. U povijesnim slu¢ajevima utemeljene nejednakosti bile su najcesce
evidentne u odnosu na rase, kaste ili spol, naj¢es¢e podrzane zakonom ili drus-
tvenim stavovima i obi¢ajima. Scanlon diskutira o ekonomskoj razlic¢itosti kao
jednoj od vaznijih jer ekstremne razlike u prihodima i bogatstvu znace da siro-
masni moraju Zivjeti na nacin koji se razumno smatra ponizavaju¢im. Nepozelj-
ne konotacije koje osje¢aju siromasni Scanlon suptilnom percepcijom otkriva
u odnosima ekonomske nejednakosti i socijalnim normama. Nejednakosti se
pokazuju kao nepozeljne jer omogucuju nekim ljudima neprihvatljiv stupanj
kontrole nad Zivotima drugih ljudi. Scanlon tematizira politicku pravednost.
Pridaje joj veliko znacenje jer ona pokazuje razlike u dohotku i bogatstvu koje
mogu potkopati pravednost politickih institucija. Ta politicka pravednost moze
se smatrati posebnim slucajem jer predstavlja mogucnost problema kontrole.
Manipulacija politickim sustavom jedan je od nacina pretvaranja gospodarske
prednosti u neciju korist. Potkopavanje pravednosti politickog sustava moralno
je znacajno jer negativno utjece na legitimnost zakona i politike. Nisu samo
te nejednakosti koje smo naveli jedinstveni problemi. Scanlon navodi princip
jednake brige za sve koji drzavne i lokalne institucije ¢esto krse. Taj princip po-
drazumijeva korist za svakog ¢lana odredene skupine, a u stvarnosti obe¢anu
korist svima uzivaju samo neki. Primjer za taj slucaj je izgradnja neke tvornice
na jednom mjestu koje je pogodnije za odredenu skupinu ljudi, nego za opéu
korist. Scanlonova je knjiga zanimljiva zato $to on u njoj diskutira s brojnim
suvremenim misliteljima. Posebno valja istaknuti njegov odnos prema biviem
kolegi J. Rawlsu, kojemu Scanlon posve¢uje mnogo pozornosti. Rawlsova knjiga
A Theory of Justice ¢ini se kao neiscrpan izvor ideja s kojima Scanlon u cijeloj
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svojoj knjizi diskutira. Scanlon pokazuje da je spreman uhvatiti se u kostac s
najveéim, a i onim prikrivenim sitnim problemima koji su skriveni od ociju
javnosti, a mogu poluciti nezeljene razmjere u odnosima medu ljudima. Nje-
govo poznavanje politicke ekonomije iznimno je znacajno. On se s lakocom
sluzi teorijom Austrijske ekonomske Skole i ¢esto u svojim argumentima navodi
njihova glavnog predstavnika F. A. Hayeka. Cini se kao da mu je posebno vazno
diskutirati s T. Nagelom o znacenju poreza, obliku legitimne pravednosti koju
pojedinac ima kao obavezu spram drzave ili op¢e instance.
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